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Atklata kolektiva veéstule par izmainam attieciba uz tiesibu aktu

grozijumiem Gaujas nacionalaja parka

Sobrid privatie zemes Tpasnieki praktiski nav iesaistiti un nevar lemt par jaunam TpaSumu
tiestbas ierobezojosam prasibam savos ipaSumos. lepriek$&jos gados tika veikta ES nozimes
biotopu karté3ana projekta “Dabas skaitisana” ietvaros. ST projekta rezultata, bez jau eso3ajam
dabas vertibam, Dabas aizsardzibas parvaldes (turpmak — DAP) sistéma “Ozols” paradijas
neskaitams daudzums jaunatklatu Tpasi aizsargajamu biotopu, par kuram mezu Tpa$nieki bieZi vien
netika pat informéti. To izveidi reali apstridét nav iespgjams, jo spéka ir 2012. gada 2. maija Gaujas
nacionala parka (turpmak — Gaujas NP) MK noteikumi Nr. 317. Paslaik tiek planoti grozijumi MK
noteikumos “Gaujas nacionala parka individualie aizsardzibas un izmanto$anas noteikumi”, ka ari
likuma “Gaujas nacionala parka likums”. Privato meza ipasnieku intereses Sobrid tiek klaji
ignorétas. DAP zemju Tpasniekus vienkarsi informé par jauniem aizliegumiem, neskatoties uz to,
ka pat pasi DAP un VARAM darbinieki atzist, ka kompensacija par uzliktajiem apgriitindgjumiem
un aizliegumiem nav taisniga. Tas ir japartrauc.

Gaujas NP, bez kailcirtes aizlieguma un galvenas cirtes aizlieguma, ir un tiek no jauna
veidoti papildus aizliegumi un ierobezojumi, kurus valsts vispar nekompensé. Zemes, tai skaita
mezu IpaSniekiem, no valsts puses ir jaizveido adekvats, situacijai atbilsto$s kompensaciju
mehanisms, kas vismaz dalgji kompensétu neiegiitos ienakumus no saimnieciskas darbibas
aizliegumiem (tai skaita paaugstinata cirSanas vecuma, samazinatas cirsmu platibas, cirsmu
pieslieSanas atSkirTbas, saglabajamas augosas un atmirusas koksnes daudzums, cirdanas aizliegums
péc caurmera, saisinati termini meZzsaimnieciskai darbibai dabas lieguma un kultiirvésturiskaja
zona un citi (salidzinot ar meZiem, kas neatrodas Tpasi aizsargajamas dabas teritorijas).

Par Siem un citiem jautajumiem meza ipasnieks Gatis Ziedins ir rakstijis un informgjis ari
Latvijas Republikas tiesibsargu.
Tiesibsargs sava atbildé Nr. 6-2/114 no 04.11.2019. secinaja:
“Ipasumtiesibu ierobezojums ir noteikts ar likumu legitima mérka labad, tacu tiesibsargs nevar to
atzit par samerigu, kompensacijas par ipaumtiesibu ierobezojumu neesamibas dél, proti:
Pirmkart, jo valstT nepastav mehanismi, kas kompensétu Tpasumtiesibu aprobezojumus
gadijumos, kad nekustamais Tpasums atrodas Natura 2000 teritorija, ir mazaks par 1 hektaru, tas



nav ne mezs, ne lauksaimniecibas zeme un taja ir ievérojamas stingras dabas aizsardzibas prasibas,
un

otrkart, jo TpaSuma kadastralas vértibas aprékina, neparedzot nemt véra apgriitinajumu —
dabas lieguma teritoriju visa platiba, valsts nav rikojusies atbilstosi labai parvaldibai.

Tiestbsargs noradija, ka ir izjaukts taisnigs lidzsvars, kas nodroSinams starp sabiedribas
visparéjam interesém un individa pamattiesibu aizsardzibu.

Apzinoties rekomendacijas ievieSanas iesp&jamo ietekmi uz valsts budzetu, tiesibsargs
tomér aicindja rast risindjumu taisnigam situacijas noregul&jumam, paredzot kompensacijas par
ipasumtiesibu aprobezojumiem nekustamajos IpaSumos, kas atrodas Ipa$i aizsargajamas dabas
teritorijas.”

Gaujas NP tika izveidots 1973. gada. Saja laika nepastavéja privatipa$ums uz zemi un
meziem. lerobezojumi, kas pastavéja padomju laika, praktiski netika mainiti ar1 izstradajot vélak
sekojosus saisto$os normativos aktus par $im teritorijam. Sobrid situacija ar Tpa§umtiesibam ir
kardinali mainijusies.

Paslaik, kad tiek veikti grozijumi MK noteikumos “Gaujas nacionala parka individualie
aizsardzibas un izmanto$anas noteikumi” un likuma “Gaujas nacionala parka likums”, cita starpa,
tiek virzits jautajums par Gaujas NP teritorijas paplasinasanu, kas atkal planots bez TpaSnieku tieSas
iesaistes procesa. Tas nozimé, ka zemes Tpasniekus vienkarsi informé&s un nostadis fakta prieksa
par to, ka vinu TpaSumi ir ieklauti Tpasi aizsargdjama dabas teritorija ar visiem sekojoSiem
aizliegumiem un izrieto$ajam sekam. Tas nekada veida nav pielaujams, vismaz attieciba uz
privatajiem zemes Ipasumiem!

Lidz $im meza TpaSnieks par saviem lidzekliem Gaujas NP teritorija bija spiests pasutit
sertificétiem biotopu ekspertiem sagatavot individualo meza apsaimniekoS$anas planu, bez kura
nebija atlauta saimnieciska darbiba (dabas lieguma un kultrvesturiskaja zona), ka art kailcirte
(ainavu aizsardzibas zona). Sie eksperti, apsekojot Tpasumu daba, izvértéja, vai ir identificgjami
ES nozimes aizsargdjami biotopi, kada no meza nogabaliem. Meza 1paSnieki ar So iegiito
informaciju planoja saimniecisko darbibu sava ipasuma. Projekta “Dabas skaitiSana” ietvaros
jebkuru 1paSumu visa Latvijas teritorija var&ja apsekot atkartoti jebkura laika un papildus
esosajiem aizsargdjamajiem biotopiem atklat jaunus. Atbilstosi Gaujas NP likumdosanai ikviens
ES aizsargajamais biotops noziméja to, ka saimnieciska darbiba biis aizliegta (pretji ka tas ir
saimnieciskajos mezos). Izbrinu raisa tas, ka meza IpasSnieks maksaja biotopu ekspertam par
apsaimniekoSanas planu, lai gan cits eksperts var atrast vél kadu aizsargdjamu biotopu taja pasa
ipaSuma, pie kam atkal meza Tpasniekam veidojot jaunus apgritindjumus.

Tapéc ludzam visas atbildigas institlicijas rlpigi izvértét radu$os situaciju un nepielaut
situaciju, ka jauni aprobezojumi zemes un mezu ipasniekiem tiktu izveidoti bez ipasnieka
piekriSanas. Uzskatam, ka jauni aprobezojumi zemes un mezu ipa$niekiem butu pielaujami tikai
uz savstarp€jas vienos$anas (ligumattiecibu pamata) ar noteiktu terminu, vai beztermina.

Gaujas nacionala parka teritorija pieaug eglu astonzobu mizgrauza postijumi, kas arvien
palielinas, tadejadi izsaucot masveida mezu bojaeju. Ipasi tas redzams DAP valdijuma eso$ajos
valsts mezos, ka arT Gaujas NP dabas lieguma zonas privatajos mezos. Neskatoties uz to, tiek
veidoti jauni meza biotopi privatajos mezos, kur ipasniekam aizliegts pat malku savam vajadzibam
nocirst.

Tapat velamies vérst jisu uzmanibu faktam, ka DAP, VARAM un dabas aizsardzibas
organizacijas mérktiecigi izplata informaciju par Latvijas mezu “Kkatastrofalo izcir$anu”, par to, ka
Latvijai jadoma par aizsargdjamo teritoriju paplasina$anu un stingrak japievérsas biologiski
augstvertigo meza teritoriju aizsardzibai. Paradot Latvijas, it ka loti “slikto stavokli" aizsargajamo
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seritoriju platibu joma, netiek nemts véra fakts, ka nekados aizsargajamo platibu aprékinos netiek
semias VEra juras, upju, ezeru un purvu aizsargjoslu platibas, ka arT paSvaldibu veidotas
= zsargajamas teritorijas, kur ir ierobezota saimnieciska darbiba. Sis platibas sastada loti lielu
2 zsargajamo platibu apjomu.

Rodas jautajumi:

1. Vai sabiedribas ieguvumi Tsaka vai ilgaka laika perioda no 3adas “zalas” politikas, ir lielaki
sar zaudgjumiem valstij, tautsaimniecibai?

2. Vai tadgjadi netiek palielinata energétiskas krizes iesp&jamiba Latvija, Tpasi lauku apvidos,
Lur galvenais kurinama veids joprojam ir malka?
Vai visi meZa Tpasnieki Latvija ir vienlidz tiesiska stavoklT? Vai meza ipaSnieki, kuru
“sasumi ieklauti Tpasi aizsargdjamas dabas teritorijas, tai skaita Gaujas NP, ir vienlidziga stavoklt
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» meza ipasniekiem arpus Tpasi aizsargdjamam dabas teritorijam, kam nav konstatétas ipasi
= zsargajamas dabas vértibas, kuram izveidoti mikroliegumi?

4. Vai ir pienemama situacija, ka mezu Tpa$nickiem Latvija, taja skaita Gaujas NP teritorija,
+alsts par uzliktajiem aprobeZojumiem un aizliegumiem nekompenseé taisnigu atlidzibu un turpina
+=idot jaunus biotopus un veidot jaunus aprobezojumus?

5. Kapéc par dabas un vides aizsardzibu atbildigas institiicijas apzinati maldina sabiedribu par
satieso ipasi aizsargdjamo platibu apjomu, tajas neieklaujot ne projekta “Dabas skaitiSana”
‘=rvaros konstatétas vértibas (par kuram joprojam netick maksatas kompensacijas), ne aizsargjoslu
slatibas, kur ierobezota saimnieciskd darbiba, ne arf pasvaldibu izveidotas aizsargdjamas
geritorijas?

I idzam minétas darbibas izvértét saistiba ar LR Satversmes 105., 115., 116. pantu prasibam,
Civillikuma 927., 928., 1076., 1077. pantu prasibam, ka ari saistiba ar Valsts parvaldes iekartas
“wuma 10. panta prasibam.

So vastuli sastadija meza Tpadnieki Gatis Ziedin§ un Ainars Amantovs. Ar saviem parakstiem
=2s apliecinam, ka visi savaktie un iesniegtie cilvéku paraksti ir autentiski un atbilst orginalam.
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